Nidia Lucio Jiménez.



Para |la Real Academia de la Lengua
Espanola, |la retractacion consiste en
revocar expresamente lo que si ha
dicho.




Para |la National Library of Medicine, un articulo después de su
publicacion puede ser modificado como:

- Erratas.

- Retractacion (total o parcial).

- Correccion y Republicacon.

- Plagio (Publicacion dulicada).

- Comentarios (Con réplicas del autor).

- Versiones actualizadas (republicaciones).

La retractacion y el plagio tienen un mayor peso cientifico y
social.



Autoridades de tipo academico y gubernamental han tomado
decisiones para evitar las malas practicas cientificas, aunque

también se ha establecido la "retractacion” como una practica
cientifica.

La retractacion se clasifica en:

1. Errores voluntarios (falsificacion, la fabricacion o el plagio).
2. Errores invonluntarios (errores en el muestreo, de
procedimientos, o en el analisis de datos, fallas en la
reproduccion de los resultados, omision accidental de

informacion acerca de los métodos o el analisis de datos).
3. Otro tipo.



El caso del doctor Hwang Woo Suk
(investigador surcoreano), propicio
fuertes criticas sobre el proceso de
revision por pares.

La comision de investigacion de la
Universidad de Seul, confirmo en 2006
qgue el investigador falsifico sus
resultados.

El motivo por el cual, la revision por pares
de Science no detecté mala conducta
cientifica fué porque no hubo criterios en
las 9 areas principales de revision que se
refieran a la falsificacion de datos.




En 2002, la revista Science public6 que una droga provocaba
danos neurales en primates y que en humanos aumentaba el
riesgo de padecer la enfermedad de Parkinson.

Un ano mas tarde se publicoé una retractacion, esto debido a
gue una botella se encontraba mal etiquetada y estaban
utilizando el medicamento erroneo en el experimento.



Se realizo un estudio con el objetivo de identificar articulos
publicados nombrados en datos oficiales de mala conducta
cientifica.

Entre 1993 - 2001, 102 articulos fueron nombrados en esta
categoria.

En 2002, se encontré que 98 de los 102 articulos fueron
Indexados en PubMed. 85 de los 98 articulos tenian
correcciones: 47 retractaciones, 26 con fe de erratas, 12 con
correcciones en el comentario. 13 sin retractacion, pero de
ellos 10 vinculados con NH Guide "resultados de investigacion
cientifica de mala conducta".

Dejando unicamente 3 articulos sin problema.



Para identificarlos se puede buscar en el campo:
- "type of article".

y elegir los articulos clasificados en:

- "Retracted publications”.
- "Retraction of Publication".
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